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SOMMAIRE 

La propriété Caumont, constituée de 99 cellules, est située dans le secteur de Nemiscau, à 
approximativement 300 kilomètres de la ville de Chibougamau dans le Nord-du-Québec et 
appartient à 100% à la compagnie Ressources Monarques Inc. Elle est divisée en quatre 
blocs : Lac Nemiscau, Kaname, Caumont Ouest et Caumont Est. Géologiquement la 
propriété se trouve dans la ceinture volcano-sédimentaire de la formation du Lac des 
Montagnes de la sous-province de l'Opatica dans la province du Supérieur. La géologie 
locale se compose principalement d'amphibolite, de méta-sédiments riches en quartz, de 
schiste à biotite-sillimanite, de pegmatite, de basalte et d'intrusions mafiques et 
ultramafiques. Les indices Montagne et Tent, situé au sud du Lac Caumont, présentent un 
contexte intéressant pour un potentiel de gîte de sulfures massifs magmatiques Ni-Cu-EGP 
associés à des intrusions ultramafiques. Des travaux antérieurs de prospection, de 
géophysique et de forage y ont eu lieu en 1962, 1975 et 1987. De plus, des contextes 
favorables à des minéralisations aurifères associées à du cisaillement et/ou de 
l'hydrothermalisme ont été observé sur la propriété. En 2012, Ressources Monarques a 
réalisé des travaux de prospection, de cartographie et d'échantillonnage sur une bonne 
portion de la propriété Caumont. En tout, 119 échantillons choisis ont été récoltés. Plusieurs 
secteurs de la propriété montrent des résultats en Cu, Ni, Pd, Pt et Au d'intérêts économiques 
et méritent que l'on y consacre des travaux supplémentaires. 

ABSTRACT 

The Caumont property, consisting of 99 claims, is located near Nemiscau, about 300 km from 
the city of Chibougamau in the Northern Quebec, and is full-owned by Monarques Resources 
Inc. The property is composed of four blocks: Lac Nemiscau, Kaname, Caumont West and 
Caumont East. Geologically, the property overlies the Lac des Montagnes formation, a 
volcano-sedimentary belt of the Opatica subprovince in the Superior province. The local 
geology mainly consists of amphibolites, quartz-rich metasediments, biotite and sillimanite 
bearing schists, pegmatites, basalts and mafic/ultramafic intrusions. The Montagne and Tent 
showings, located south of the Lac Caumont, has a good potential for Ni-Cu-PGE magmatic 
massive sulphides associated with ultramafic intrusions. Prospecting, geophysical survey and 
drilling were done on this showing in 1962, 1974 and 1987. Also, favorable contexts for gold 
mineralizetion associated with shear zone and/or hydrothermal activity was observed on the 
property. In 2012, Monarques Resources conducted prospecting, mapping and sampling on a 
good portion of Caumont property. A total of 119 grab samples were collected. Several areas 
of the property show economic interest results in Cu, Ni, Pd, Pt and Au and need more works. 
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INTRODUCTION 

A) OBJECTIFS 

Les travaux de prospection et d'échantillonnage de l'été 2012 sur la propriété Caumont ont permis 

de répondre aux objectifs suivants : 

- Prospecter et échantillonner des secteurs du Bloc Caumont Ouest n'ayant pas fait l'objet de 

traverses géologiques lors des travaux réalisés en 2010 et 2011; 

- Prospecter et échantillonner le secteur avoisinant l'indice Montagne afin d'identifier de 

possibles extensions de la minéralisation; 

- Prospecter et échantillonner le secteur du Bloc Lac Nemiscau à l'aide d'un support héliporté; 

Expliquer les anomalies géophysiques électromagnétiques (conducteurs) et magnétiques 

repérées lors des levés héliportés réalisés en 2010 et 2011 sur ces portions de la propriété. 

B) SOURCES DES RENSEIGNEMENTS ET DES DONNÉES 

Le contenu du présent rapport provient : 

- des travaux de cartographie et de prospection effectués entre le 16 juin et le 17 août 2012; 

des échantillons d'affleurements et de blocs erratiques provenant du secteur couvert par la 

cartographie géologiquee et la prospection; 

des travaux statutaires répertoriés au Ministère des Ressources Naturelles du Québec 

(MRN). 
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DESCRIPTION DE LA PROPRIÉTÉ 

A) LOCALISATION 

La propriété Caumont se situe dans le nord-ouest de la province de Québec. Elle se trouve à 

environ 225 kilomètres, à vol d'oiseau, au nord-ouest de la ville de Chibougamau (Figure 1). Elle se 

situe entre les coordonnées 384 125 mE et 420 300 mE en longitude et entre 5 694 350 mN et 

5 714 440 mN en latitude (UTM NAD83 Zone 18). 

B) SUPERFICIE ET TYPE DE TITRE 

La propriété Caumont est constituée de quatre blocs de cellules contigües et de forme irrégulière. 

Ces blocs sont dénommés Caumont Est, Caumont Ouest, Kaname et Lac Nemiscau. Ils totalisent 

99 cellules d'une superficie totale de 5 292,5 hectares (Figure 2). Il s'agit de cellules désignées sur 

carte (CDC) situés dans les feuillets SNRC 32N07, 32N08 et 32N09. La liste complète des claims 

est énumérée dans le tableau de l'Annexe 1. 

C) DÉTENTEUR 

Tous les cellules sont détenus à 100% par Ressources Monarques Inc. Ces cellules sont 

enregistrés en bonne et due forme auprès du Ministère des Ressources Naturelles du Québec. Les 

travaux requis au prochain renouvellement et les dates d'expiration sont indiqués dans le tableau 

joint à l'Annexe 1. 
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TOPOGRAPHIE, ACCESSIBILITÉ, INFRASTRUCTURE ET CLIMAT 

A) TOPOGRAPHIE ET VÉGÉTATION 

La topographie des différents blocs de la propriété Caumont consiste en des terrains relativement 

plats d'une altitude moyenne de 300 mètres avec une dénivellation inférieure à 20 mètres. Environ 

10°/o de la propriété est recouvert par des lacs et rivières. Plusieurs tourbières sont aussi présentes, 

principalement sur le bloc Caumont ouest. Le drainage des eaux de surface s'effectue le long de 

ruisseaux ou par des écoulements superficiels en direction de la rivière Nemiscau qui s'écoule vers 

le sud-ouest. La végétation est typique de la taïga et est principalement constituée d'épinettes 

noires, de pins dispersés, de bouleaux et de mélèzes. Le bloc lac Némiscau a été affecté par des 

feux de forêt au cours des 50 dernières années. La forêt dans le secteur n'a aucune valeur 

commerciale. 

L'épaisseur de mort-terrain est généralement inférieure à 5 m et localement jusqu'à 15 m. Les 

dépôts glaciaires de la région consistent en un diamicton sableux, comprenant généralement une 

bonne proportion de fragments (20% à 30%) (Charbonneau, 2007). Les sols sont dominés par les 

podzols, ayant une épaisseur variable dépendamment de la qualité du drainage. 

B) ACCESSIBILITÉ 

Les blocs de la propriété Caumont se trouvent au sud-ouest du Relais Routier Nemiscau situé au 

KM 291 sur la Route du Nord. Cette route de gravier entretenue à l'année débute près de 

Chibougamau. On y accède en prenant la route provinciale 167 nord en direction du Lac Albanel sur 

20 kilomètres à partir de Chibougamau. Il est aussi possible de l'atteindre à partir de Matagami par 

la Route de la Baie James. L'intersection de ces deux routes est au KM 275 de la Route de la Baie 

James. A partir de cette intersection, le relais routier est situé à environ 130 kilomètres. Un réseau 

de routes secondaires a été développé à proximité de la propriété grâce aux travaux d'Hydro-

Québec dans le secteur. Bien qu'il soit possible d'accéder à certaines parcelles de la propriété par le 

Lac Nemiscau et la rivière Nemiscau, la plupart demeure accessible qu'à l'aide d'un support 

héliporté. 

C) INFRASTRUCTURE 

Le Relais Routier Nemiscau est opéré par Cree Construction and Development Corporation (CCDC) 

et offre des services de restauration, de logement et d'entretien de machinerie légère et lourde. 

Dans la région, Hydro-Québec possède le campement Nemiscau et les sous-stations électriques 

Nemiscau et Albanel. L'aéroport de Nemiscau est desservi par des vols réguliers d'Air Creebec à 
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partir de Montréal via Chibougamau. 

D) CLIMAT 

Le climat de la région est typique du moyen nord québécois, avec des températures moyennes de 

-20°C en janvier et de 17°C en juillet. Les températures estivales atteignent parfois plus de 30°C et 

les températures hivernales avoisinent les -40°C sur de courts laps de temps. La période de gel 

débute habituellement tôt en novembre, pour se prolonger jusqu'à la fin du mois d'avril. Les 

précipitations moyenne annuelle est de 80 cm. 

6 
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HISTORIQUE 

A) TRAVAUX ANTÉRIEURS EFFECTUÉS PAR LE GOUVERNEMENT DU QUÉBEC 

De 1963 à 1978, le Ministère des Ressources Naturelles du Québec a effectué des travaux de 

cartographie régionale et locale. Il s'agit des travaux suivants : 

- 	Carte de la région Fort-Rupert (Gillain et Remick, 1963); 

Géologie de la région du Lac des Montagnes (Valiquette, 1963); 

- 	Géologie de la région du Lac Lemare (Valiquette, 1964); 

Géologie de la région du Lac Cramoisy (Valiquette, 1965); 

- 	Géologie de la région du Lac Nemiscau (Wallach, 1973); 

Cartographie dans la région du Lac Champion (Dubé, 1974a); 

- 	Géochimie des sédiments de ruisseau de la région du Lac Champion (Dubé, 1974b); 

Compilation de la cartographie de la région de la Rivière Nemiscau (Valiquette, 1975); 

- Compilation de la cartographie dans la région des Lacs Champion, Tesecau et de la Rivière 

Rupert (Dubé, 1978). 

B) TRAVAUX ANTÉRIEURS EFFECTUÉS PAR DES COMPAGNIES D'EXPLORATION 

En 1962, la compagnie Noranda Exploration a rapporté sept trous de forage (Oille et Wiltsey, 1962). 

Trois d'entre eux (C62-1, C62-2 et C62-3) totalisant 343 mètres ont été faits au sud du Lac 

Caumont, sur le bloc Caumont Ouest. Ils ont intercepté des méta-sédiments, de la pegmatite, des 

roches ultramafiques et des gneiss à quartz-biotite. Les minéralisations observées se résument à la 

présence de pyrite et/ou de pyrrhotite localement. Aucune analyse n'a été rapportée. 

En 1963, Inco a réalisé plusieurs forages sur leur propriété Nemiscau. Trois d'entre eux sont à 

proximité de la propriété Caumont. Les deux premiers sont situés approximativement à 4 kilomètres 

au nord-est du bloc Kaname (Moss, 1963a). Ils totalisent 42 mètres. La principale lithologie 

interceptée est un méta-sédiment. Quelques sulfures et la présence de graphite expliquent le 

conducteur ciblé. Aucun résultat anomal n'a été rapporté. Le troisième trou a été foré à environ 5 

kilomètres au sud-est du bloc Caumont Ouest, soit à la bordure de la propriété Dumulon (Moss, 

1963b). Il a une longueur de 18 mètres. La principale lithologie interceptée est un méta-sédiment et 

les meilleurs résultats obtenus sont de 0,1% Cu et 0,05% Ni sur 1,4m associés avec une zone 

contenant 80% de pyrrhotite. 

7 
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De 1973 à 1975, la compagnie Canex Placer a réalisé des travaux dans le secteur du Lac Caumont 

et du Lac Valiquette. Une grande campagne de reconnaissance géologique ciblant des formations 

de roches ultramafiques a tout d'abord été effectuée (Burns, 1973). La plupart de ces formations se 

situe à l'est du Lac Nemiscau et au sud du Lac Valiquette. Un levé géophysique aéroporté EM et 

Mag a ensuite été fait (Broadbent et Paterson, 1974). Trois secteurs ont été survolés, le premier à 

l'est du Lac Nemiscau, le deuxième a couvert le secteur du Lac des Montagnes et du Lac Valiquette 

tandis que le troisième a survolé le secteur du Lac Voirdye. Plusieurs anomalies ont été détectées. 

Des travaux de géophysiques et géologiques ont suivis sur des anomalies détectées par le levé 

aéroporté (Boniwell et Isenor, 1974). Un conducteur de 12 mètres de large a été détecté au sud du 

Lac Caumont et un échantillon choisi pris sur un affleurement de ce conducteur a donné 1,02% Cu. 

Selon les travaux effectués sur la grille B-2, un conducteur de 18 mètres de large se situe au contact 

entre des métavolcanites et des roches gabbroïques. Sur la grille C-6, au sud-est du Lac Valiquette 

et du Lac des Montagnes, un conducteur d'intensité moyenne d'une longueur de 305 mètres a été 

détecté. Celui-ci a la même orientation que la structure régionale. Sur la grille C-9, un conducteur de 

forte intensité a été détecté sur une longueur de 365 mètres. La compagnie a ensuite réalisé une 

campagne de forage en 1975 ainsi que d'autres levés géophysiques EM et Mag au sol (Hilgendorf, 

1975). Sur les neuf trous de forage de la campagne, quatre d'entre eux ont été réalisés au sud du 

Lac Caumont (B-2-1, B-1-1, B-3-1 et B-3-2). Les lithologies principales interceptées sont du basalte, 

de l'amphibolite, de la pegmatite et de la péridotite. Les meilleurs résultats proviennent du trou B-1-1 

(0,45% Ni et 0,77% Cu sur 1,46m). La minéralisation est constituée de pyrrhotite et de chalcopyrite 

allant de massives à disséminées. 

Dans le début des années 80, la Société de Développement de la Baie James (SDBJ) a réalisé 

plusieurs travaux sur le secteur dans le cadre de campagnes à l'échelle régionale. En 1979, une 

campagne de reconnaissance géologique afin de cartographier les formations ultramafiques a eu 

lieu (Borduas, 1979). En 1980, le Projet LIEN visait la prospection pour le lithium dans les 

pegmatites à partir des anomalies de sédiments de fond de lac (Otis, 1980). Une anomalie de 25 

ppm Li a été rapportée dans le Lac Caumont. Ce secteur a été survolé en hélicoptère et de la 

pegmatite blanche a été observée à l'extrémité sud du Lac Caumont. Par contre, ces pegmatites 

n'ont pas été cartographiées ou prospectées. En 1981, un levé aéroporté EM et Mag a couvert le 

secteur du Lac des Montagnes (Fortin, 1981). La suite des travaux de la SDBJ n'a pas eu lieu à 

l'intérieur des limites de la propriété Caumont. 

En 1987, la compagnie Ressources Fort Rupert a rapporté des travaux de cartographie, 

d'échantillonnage et de prospection au BeepMat sur leur propriété Lac Caumont, qui correspond à 

l'emplacement du bloc Caumont Ouest actuel (Lamothe, 1987). Les résultats analytiques ont 

8 



Propriété Caumont, Ressources Monarques, octobre 2012 

retourné de faibles valeurs en or et des valeurs significatives en Ni, Cu, Pd et Pt associées aux 

unités ultramafiques (jusqu'à 0,44% Ni, 0,43% Cu, 1,3 g/t Pd et 0,13 g/t Pt). Des chapeaux de fer 

dans des quartzites à amphibole ont été observés au sud des intrusions ultramafiques, mais il n'y a 

pas eu de valeur significative dans les analyses. 

Également en 1987, la compagnie Muscocho Exploration a réalisé un levé gradiométrique au sol sur 

leur propriété Lac des Montagnes (Brunelle, 1987). Un levé VLF au sol de 108,5 kilomètres a 

ensuite été complété sur la même propriété (Gilliatt, 1987). La suite des travaux ne s'est pas 

concentrée dans le secteur du Lac Caumont. 

En 2002, Soquem a réalisé un levé HLEM et Mag sur une petite grille dans le bloc du Lac Nemiscau 

(Jourdain, 2002). Une anomalie EM a été détectée dans la partie nord de la grille. 

En 2010, Exploration Nemaska a effectué un levé aéroporté EM et Mag ayant couvert les blocs Lac 

Nemiscau et Kaname (Letourneau et al., 2010). Les blocs Caumont Ouest et Caumont Est ont été 

couvert par le même type de levé en 2011 (Desaulniers, 2011). Ce levé a été commandé par 

Ressources Monarques afin d'obtenir la couverture complète de la propriété. 

En 2010 et 2011, Ressources Monarques (auparavant Exploration Nemaska) a réalisé des travaux 

de prospection, cartographie, échantillonnage et décapage dans l'ensemble de la propriété Caumont 

(Lévesque Michaud & Caron, 2012). En tout, 98 échantillons choisis et 248 échantillons par rainures 

ont été pris. Sept sites ont été l'objet de travaux de décapage mécanique. Les meilleurs résultats 

d'analyses sont de 1,32% Cu, 0,76% Ni et 1,05 ppm Pd. 

En mai 2012, une visite géologique dans la partie ouest du Bloc Caumont Ouest par Ressources 

Monarques a eu lieu. Quinze (15) échantillons choisis dans des horizons de pyrite massive et dans 

des formations de fer rubanées ont été pris (Lalancette & Lévesque Michaud, 2012). Un échantillon 

titre à 0,99% Cu et un autre titre à 16,1 g/t Ag. 

9 
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CONTEXTE GÉOLOGIQUE 

A) GÉOLOGIE RÉGIONALE 

La propriété Caumont est située dans la partie nord-est de la province géologique du Supérieur, qui 

elle se situe en plein cceur du Bouclier canadien. La province du Supérieur s'étend du Manitoba 

jusqu'au Québec et est composée principalement de roches d'âge Archéen. Le métamorphisme 

régional est au faciès des schistes verts, mais les alentours des corps intrusifs peuvent aller 

jusqu'au faciès des amphibolites, voire des granulites. Au Québec, la partie Est de la province du 

Supérieur est divisée en plusieurs sous-provinces, soit du sud vers le nord : Pontiac, Abitibi, 

Opatica, Nemiscau, Opinaca, La Grande, Ashuanipi, Bienville et Minto (Hocq & al., 1994). La région 

couverte dans ce rapport est située dans la sous-province de Nemiscau. La Figure 3 montre la 

position de la propriété Caumont dans la province du Supérieur. 

B) GÉOLOGIE LOCALE 

La propriété Caumont est située dans la formation volcano-sédimentaire du Lac des Montagnes, 

entre les granitoïdes et les orthogneiss du Lac Champion et les orthogneiss et les granitoïdes 

indifférenciés de l'Opatica NE. La ceinture volcano-sédimentaire du Lac des Montagnes est une 

séquence de méta-sédiments alumineux et d'amphibolites contenant des basaltes et des sills 

ultramafiques. Ces roches sont très cisaillées et elles sont recoupées par 20% de granitoïdes tardifs 

(leucogranite et pegmatite à biotite). La position de la propriété ainsi que de la ceinture du Lac des 

Montagnes en relation avec les terranes du Lac Champion et de l'Opatica NE est présentée à la 

Figure 4. 

La formation volcano-sédimentaire du Lac des Montagnes a une orientation nord-est. La propriété 

Caumont se situe dans la partie sud-ouest de cette formation. Le secteur est principalement 

composé d'amphibolites, de méta-sédiments riches en quartz, de schistes à biotite-sillimanite, de 

pegmatites, de basaltes et d'intrusions ultramafiques. La géophysique démontre l'extension des 

intrusions ultramafiques et des formations de fer. Le secteur au nord de la formation du Lac des 

Montagnes est principalement composé d'orthogneiss avec des intrusions de granite tandis que le 

secteur au sud, lui, est principalement composé de méta-sédiments, mais contient également des 

intrusions granitiques. Ces formations sont indiquées dans le tableau 1, tiré de Valiquette (1975). 

10 
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Tableau 1: Formations géologiques 

Pléistocène et 
Holocène 

Moraines, eskers, dépôts alluvionnaires, tourbières réticulées, cordons morainiques. 

Protérozoïque 11 — Diabase. 

Archéen 

10 — Pegmatites : 
- blanches à muscovite, tourmaline, grenat et magnétique; 
- roses à microcline. 

9 — Granite rose et blanc. 

8 — Granite gris à oligoclase et hornblende marqué à plusieurs endroits de 
phénocristaux de microcline rose. 

7 — Roches ultramafiques (serpentinites, roches à aiguilles de trémolite). 

6 — Gneiss à plagioclase et hornblende. 

5 — Roches métasomatiques à cordiérite et anthophyllite. 

4 — Méta-sédiments, schiste à biotite, schiste à biotite et grenat. 
Schistes porphyroblastiques : 
- avec biotite, sillimanite, grenat; 
- avec biotite, cordiérite, grenat; 
- avec biotite, andalousite, grenat; 
- avec biotite, sillimanite, andalousite et staurotide; 
- avec biotite, andalousite, cordiérite, sillimanite; 
- méta-sédiments à amphiboles. 

3 — Méta-sédiments riches en quartz, schiste à quartz, séricite et sillimanite, quartzite 
impure. 

2 —Amphibolite métavolcanique à coussinets. 

1 — Gneiss à oligoclase. 

11 



i Dykes de diabase • Gabbro et diorite 

Grenville 
Province 

80° 

La Grande 
We . 

e  -. 	 s~  , 	 ~ 	 •~U 
50°  co 	 50° 

Oujé-Bougoumou* 
Waswanipi 

80° 	7$0` 	 Chapais 

hibougamau 

Protérozoïque 

I 	I 

Paléozoïque 

Roches sédimentaires 

Roches sédimentaires 
clastiques et dolomitiques 

Route Roches kimberlitiques 

Route d'hiver ( Mines 

Propriété Caumont 

Archéen 

n Granite et paragneiss 	 n 	Séquence volcano-sédimentaire 

❑ Paragneiss 	 u Granulite 

• Tonalite, monzodiorite et monzonite 	 Socle tonalitique (gneiss et tonalite) 

0 	50 	100 

km 

HESSOUHCE 

MONARQUES 

Figure 3: Géotogie régionale 

PROPRIÉTÉ 
CAUMONT 

Meddle() de Poteau et ad (1006) 

Date: 10 oclobte 2012 



BVREI LA GRANDE 
LA GRANDE BVREI / 

HAIE 

JAMES 

NEMISCAU-3 

FLC ~ 

OPATICA NW-2 

I AM-SV  I 

--N 

76 	 76' 

NEMISCAU-1 

(N-1) 

I GR-AM I 	/ 

NEMISCAU-2 
(N-2) 

TERRAIN DU 

LAC CHAMPION 

(TLC) 	°°°°°:„.." 
BANDE DU LAC 
DES MONTAGNES (BLM) 

I GR-AM I 

~ 
OPATICA NE 

(ONE) 

I GR-AMj 
(N-3) 

(ON W-2) 

BVFE-2  

~ 
Lac 

Storm 

BANDE FROTET-EVANS 

(BVFE) OPATICA SUD 
Lac 
Assimca 	BVFE-3 I SV-AM I 

DM 

(OS-1) 

OPATICA SUD 

0L_ 	
25
r 	

50
1 

kilomètres 

ABITIBI 

76' 

I SV-AM I 

I GR-AM I 

> 
z W 
~ 

(OS-1) 

S 50' RESSOURCES 

MONARQUES 
r'.

RF54URCF5 

Figure 4: Géologie locale 

PROPRIÉTÉ 
CAUMONT 

Modifiée de Théberge (2011) 

Date: 10 octobre 2012 

~ 

~ 

I 

®  PALÉOZOÎOUE 

~ GRENVILLE 

SUPÉRIEUR 

- Couvertures protérozo'iques 

52^ 	 ARCHÉEN 

-  Granitoïdes tardifs 

-  Gabbros/diorites 

- 	Roches sédimentaires; paragneiss (faciès SV,AM) 

Paragneiss; migmatites (faciès AM.GR) 

Volcanites felsiques 

- Ultramafites 

Volcanites mafiques; amphibolites 

Granitoïdes; orthogneiss 

Orthogneiss; granitoïdes non différenciés 

Discordance d'érosion; paléorégolite 

Faille 

j 	Cisaillement dextre 

Cisaillement senestre 

Faille inverse avec linéation d'étirement 

J Limite de sous-province 

Limite de terrain 

J Route 

/// 

!~ 	
Propriété Caumont 



Propriété Caumont, Ressources Monarques, octobre 2012 

TYPE DE GÎTE MINÉRAL 

A) SULFURES MASSIFS MAGMATIQUES NI-CU-EGP ASSOCIÉS AUX INTRUSIONS 

ULTRAMAFIQUES 

Un large groupe de dépôts contenant du nickel, du cuivre et des éléments du groupe du platine 

(EGP) se retrouvent sous forme de concentrations de sulfures associées à une variété de 

roches magmatiques mafiques et ultramafiques (Eckstrand et al, 2004; Naldrett, 2004). Les 

magmas provenant du manteau supérieur contiennent de petites quantités de nickel, de cuivre, 

d'EGP et des quantités variables mais mineures de soufre. Ils montent à travers la croûte et se 

refroidissent quand ils rencontrent les roches plus froides de la croûte. Si la teneur en soufre du 

magma initial est suffisante, ou si le soufre est ajouté à partir de roches crustales encaissantes, 

des gouttelettes de sulfures liquides se forment dans le magma. Puisque les coefficients de 

partage du nickel, du cuivre, du fer et des EGP favorisent les liquides sulfurés aux liquides 

silicatés, ces éléments se joignent préférentiellement aux gouttelettes de sulfures présentes 

dans le magma environnant. Ces gouttelettes de sulfures, plus denses, ont tendance à couler 

vers le fond du magma où ils forment des concentrations de sulfures. Lors du refroidissement, le 

liquide sulfuré se cristallise pour former les gisements de minerai contenant ces métaux. 

Deux principaux types sont distingués (Eckstrand et Hulbert, 2007), celui où le nickel et le cuivre 

sont dominants et celui où les EGP sont dominants. Dans le premier, le Ni et le Cu sont les 

principaux produits d'intérêt économique. Ils se produisent sous forme de minerais riches en 

sulfures et sont associés aux filons-couches mafiques à ultramafiques et aux coulées 

volcaniques ultramafiques (komatiitiques). Le deuxième type est exploité principalement pour les 

EGP trouvés dans les sulfures faiblement disséminés dans des intrusions litées mafiques et 

ultramafiques. 

Les corps magmatiques mafiques et ultramafiques qui hébergent les minerais sulfurés de Ni-Cu 

sont variés en termes de forme et de composition et peuvent être subdivisés en quatre sous-

types (Eckstrand et Hulbert, 2007) : 

1) Impact météoritique avec mélange de magma provenant d'une source mantellique au 

matériel en fusion (Sudbury, en Ontario, est le seul exemple connu). 

2) Rift et continental coulées basaltiques associées à des dykes mafiques et des corps sous 

forme de dykes (Noril'sk-Talnakh, Russie, Jinchuan, Chine; Complexe de Duluth, Minnesota; 

Muskox, Nunavut; et Crystal Lake Intrusion, Ontario). 

3) Volcanisme komatiitique (riche en magnésium) lié à des filons-couches et des intrusions 
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(Thompson, Manitoba; Raglan et Marbridge, Québec; Langmuir, Ontario; Kambalda et 

Agnew, Australie; Pechenga, Russie; Shangani, Trojan; et Hunter's Road, Zimbabwe). 

4) Autres intrusions mafiques / ultramafiques (Voisey's Bay, Labrador; Lynn Lake, Manitoba; 

Giant Mascot, Colombie-Britannique; Kotalahti, Finlande; Rana, Norvège; Selebi-Phikwe, 

Botswana). 

Les EGP du second type de dépôt comprennent Os, Ir, Ru, Rh, Pt et Pd. Le platine et le 

palladium sont les plus abondants de ces derniers et ils déterminent la valeur économique des 

minerais, bien Rh, Ni, Cu et Au sont généralement récupérés aussi. Ce type de dépôt est 

associé à des intrusions mafiques et ultramafiques. II existe deux principaux sous-types de 

dépôts d'EGP (Eckstrand et Hulbert, 2007) : 

1) Reef-type 	ou 	gîtes 	stratiformes, 	qui 	se 	produisent dans 	des 	intrusions 

mafiques/ultramafiques bien litées (le Merensky Reef et l'UG-2 Reef du complexe de 

Bushveld, Afrique du Sud; le J-M Reef du complexe de Stillwater, Montana; le Main Sulphide 

Zone dans le Great Dyke, Zimbabwe). 

2) Brèche magmatique, laquelle qui se produit sous forme d'amas ou d'intrusions 

mafiques/ultramafiques litées (Platreef du complexe de Bushveld Nord, Afrique du Sud; Lac 

des Îles et dépôts de Marathon, Ontario). 

Les occurrences de Ni-Cu-EGP présentes sur la propriété Caumont appartiennent au sous-type 

intrusion mafique / ultramafique. Puisque les gisements de sulfures Ni-Cu-EGP magmatiques 

sont invariablement associées à des corps magmatiques mafiques et/ou ultramafiques, ces 

types de dépôts constituent une cible de premier ordre pour l'exploration. 

Situé à environ 55 km à l'est de la propriété Caumont, le dépôt Nisk-1 a été décrit comme un 

dépôt de sulfures de nickel-cuivre magmatique associée à une intrusion ultramafique (Trudel, 

2008). Une estimation actualisée des ressources pour le dépôt Nisk-1 (propriété Nisk), calculées 

par RSW Inc en 2008 sont décrites dans le tableau 2: 

Tableau 2: Estimé des ressources, dépôt Nisk-1, 2008 

Catégorie de 
ressource 

Tonnage 
Ni Cu 

% 

Co 

% 

Pt 

g/t 

Pd 

g/t 

Mesuré 1 255 000 1,09 0,56 0,07 0,20 1,11 

Indiqué 783 000 1,00 0,53 0,06 0,29 0,91 

Inféré 1 053 000 0,81 0,32 0,06 0,50 1,06 
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B) CHROMITITES STRATIFORMES 

La chromite est extraite presque exclusivement à partir d'accumulations massives à semi-massives 

présentes dans des roches ultramafiques à mafiques (Duke, 1996). Les gisements de chromite sont 

normalement classés selon deux modèles en fonction de la géométrie du dépôt, les caractéristiques 

pétrologiques et l'environnement tectonique. Les gîtes de chromite stratiforme possèdent deux 

caractéristiques essentielles, soient la concordance des couches de chromites avec le litage des 

intrusions mafiques et ultramafiques différenciées, et l'existence de textures de cumulats d'origine 

ignée. Les dépôts podiformes sont irréguliers, mais essentiellement lenticulaires, souvent allongés 

sous forme de crayons. Ils sont encaissés dans des complexes ophiolitiques ou des péridotites de 

type alpin. 

Les gîtes stratiformes de chromite sont rencontrés dans de vastes intrusions magmatiques litées 

pour lesquelles on observe généralement une différenciation avec une zone inférieure ultramafique, 

et une zone supérieure mafique. Les intrusions se divisent en deux grandes catégories en ce qui 

concerne la morphologie (Duke, 1996). La première correspond aux massifs tabulaires qui se sont 

mis en place dans des filons-couches pour lesquels on observe une relation de concordance entre 

le litage et la base de l'intrusion (ou le plancher). Le complexe de Stillwater et le Filon-Couche de 

Bird River sont des exemples de cette catégorie. La deuxième catégorie correspond aux complexes 

mis en place sous forme d'entonnoirs pour lesquels le litage est légèrement incliné vers le centre de 

l'intrusion et discordant avec le plancher. Des exemples de ces intrusions sont les complexes du 

Bushveld et de Muskox (Duke, 1996). Ils sont généralement enrichi en Co, Cu, Ni et EGP. 

Les gisements stratiformes de chromite sont tous compris dans des intrusions litées mafiques à 

ultramafiques. Les lits de chromites peuvent être inter-lités avec une grande variété de lithologies. 

La chromite peut être en contact avec de la péridotite, de la norite, de la gabbronorite, de la dunite, 

de l'harzburgite, de la pyroxénite, de la troctolite, de l'anorthosite ou encore du gabbro (Schulte et 

al., 2010). Toutefois, la chromite des roches plus primitives est généralement plus riche en chrome 

et les minéralisations économiques de chromites sont essentiellement retrouvées en contact avec 

des péridotites différenciées du magma gabbroïque parent (Duke, 1996). 

Les intrusions litées sont généralement mises en place dans des cratons granitiques et gneissiques 

stables tels que le Bouclier Canadien (Duke, 1996). Les intrusions litées avec des minéralisations en 

chromite peuvent aussi être retrouvé dans des ceintures de roches vertes archéennes comme c'est 

le cas pour l'intrusion de Bird River au Manitoba (Stowe, 1994). 
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C) SULFURES MASSIFS EXHALATIFS (SEDEX) 

Tel qu'indiqué par Lydon (1996), les dépôts sédimentaires exhalatifs (SEDEX) sont des corps 

composés de Zn, Pb et Ag, soit minéralisés en sphalérite et galène. Ces dépôts sont généralement 

de forme tabulaire et sont composés d'une ou plusieurs lentilles stratiformes et concordantes. 

Les SEDEX se retrouvent dans des environnements sédimentaires ou encore 

volcanosédimentaires. Ils se situent dans des séquences clastiques ou carbonatées possédant une 

importante perméabilité. Ce type de gisement se développe généralement autour de failles normales 

synsédimentaire où des fluides hydrothermaux ont été expulsés au travers d'un réseau de factures 

sous-jacent à la minéralisation. Ce gîte est typiquement stratiforme et syngénétique. 

Les faciès lités dans des dépôts distaux et proximaux sont composés de minéraux sulfurés, de 

produits hydrothermaux tels que les carbonates, les cherts, de la barytine et de l'apatite. Le principal 

sulfure retrouvé dans la plupart des dépôts de type SEDEX est la pyrite, bien que dans certains 

dépôts, la pyrrhotite est prédominante. 

L'altération hydrothermale associée aux dépôts SEDEX peut se présenter de nombreuses façons. 

Occasionnellement, elle se développe au mur et au toit de la minéralisation. Elle peut être de type 

carbonatation (les carbonates s'enrichissement en fer et manganèse), silicification, albitisation et 

parfois même tourmalinisation. Cette altération hydrothermale peut s'étirer verticalement ou encore 

horizontalement (Jébrak et Marcoux, 2008). 

Puisque les gîtes SEDEX sont synsédimentaires, l'âge de la minéralisation est généralement 

assumée comme étant la même ou du moins très proche à celle de la roche encaissante. On 

retrouve deux grandes périodes où les SEDEX se sont développés de façon importante, soit au 

Protérozoïque (2.5Ga à 542Ma) et au Phanérozoïque (542Ma à aujourd'hui). Certains gisements 

mineurs sont plus vieux que 1,8 Ga, mais aucun n'a été découvert avant 2,2 Ga (Leach et al. 2005). 

D) FORMATION DE FER RUBANÉES 

Lors de la campagne de cartographie-prospection des étés 2010 et 2011, des formations de fer 

rubanées ont été observées dans les propriétés Duval, Valiquette, Caumont et Bourier. Ces 

formations de fer sont encaissées dans des méta-sédiments riches en quartz et des schistes à 

biotite-sillimanite. Des exemples connus de ce type de gîte sont les mines Wabush et Fermont dans 

la Fosse du Labrador. Les formations de fer peuvent également être aurifères. La mine Lupin au 

Canada est un exemple de gîte aurifère dans une formation de fer à grunérite. 
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E) GISEMENT D'OR DISSÉMINÉ ET DE REMPLACEMENT 

Les gîtes d'or disséminé de remplacement consistent en des amas de sulfures disséminés à massifs 

à minéralisation aurifère, généralement composés de pyrite ou de pyrrhotite, dans lesquels la 

répartition du minerai n'est pas liée à la présence de filons de quartz et, à quelques exceptions près, 

dans lesquels les teneurs en métaux communs sont faibles alors que la teneur en or dépasse la 

teneur en argent. 

Ils sont encaissés dans des roches d'origines volcaniques et d'origines sédimentaires (Poulsen, 

1996). Le meilleur exemple archéen de ce type de dépôt associé au volcanisme est Hemlo (Ontario) 

dans la Province du Supérieur. Les gisements de sulfures de type "remplacement", comme ceux de 

l'Island Mountain, en Colombie-Britannique et de Kretza River, au Yukon, sont des exemples de ce 

type de dépôts associés aux sédiments. 

Ces gisements aurifères sont généralement stratiformes (Poulsen, 1996). Cela est attribué au fait 

qu'ils se forment à l'intérieur, et dans la direction d'unités lithotectoniques bien définies. Les dépôts 

se produisent généralement au niveau des contacts entre les unités lithologiques distinctes ou 

uniquement dans une unité particulière. La forme lenticulaire à tabulaire de la plupart des gisements 

est telle qu'elles sont géométriquement concordantes avec les roches encaissantes. Chaque dépôt 

comprend habituellement plusieurs gisements subparallèles qui sont disposées de façon empilée ou 

parallèle les uns avec les autres. Les axes des corps minéralisés sont généralement parallèles aux 

fabriques linéaires du secteur. 

Les roches ont subi une déformation pénétrative au cours du métamorphisme régional, ce qui a 

donné lieu à au moins une génération de fabriques tectoniques qui se superpose aux principales 

unités lithologiques (Poulsen, 1996). Dans la plupart des cas, une forte foliation, amplifiée dans les 

zones de failles, est subparallèle à l'orientation lithologique régionale. 

La minéralisation dans ce type de dépôt est sulfurée. Elle est principalement composée de pyrite, 

pyrrhotite, arsénopyrite, chalcopyrite, sphalérite et galène. À quelques exceptions près, les dépôts 

ont de faibles teneurs en métaux de base (moins de un pourcent pour tous les métaux combinés) et 

des teneurs en or supérieures à celles de l'argent. L'arsénopyrite est un constituant commun. 

Le contenu en sulfure de plusieurs de ces gisements est suffisant pour produire des réponses 

géophysiques et, en raison de la nature des sulfures disséminés, les méthodes de polarisation 

induite devrait être le plus efficace (Poulsen, 1996). 
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TRAVAUX EFFECTUÉS 

A) DESCRIPTION DES TRAVAUX 

Du 16 juin au 20 juin 2012, une première intervention de travaux de prospection, de cartographie 

géologique et d'échantillonnage a eu lieu sur les blocs Caumont Ouest et Lac Nemiscaul. Une 

seconde intervention sur le bloc Caumont Ouest a suivi les 16 et 17 août 2012. Un support héliporté 

a été nécessaire au déroulement des travaux lors des deux interventions. Afin d'aider à repérer les 

anomalies géophysiques électromagnétiques et magnétiques, des "BeepMat" ont été utilisés. Il 

s'agit d'un appareil aussi appelé "tapis de prospection" permettant de détecter les anomalies 

magnétiques et électromagnétiques au sol. Il nécessite un seul opérateur par appareil. Les rapports 

journaliers sont joints en Annexe 2. 

Les travaux effectués comprennent : 

- la description de 92 fiches d'affleurement (Annexe 3) contenant des informations 

cartographie, les lithologies, les structures, les minéralisations et les échantillons; 

- le prélèvement et l'analyse de 119 échantillons choisis (Annexe 4); 

l'analyse de 8 échantillons pour le contrôle de qualité (Annexe 5). 

sur la 

Les figures 5 et 6 présentent respectivement la carte des traverses géologiques effectuées et la 

localisation des échantillons choisis dans le Bloc Lac Nemiscau et dans le Bloc Caumont Ouest. 

Les certificats d'analyse sont ajoutés à ce rapport en Annexe 6. 

Une première visite du bloc caumont ouest avait eu lieu le 31 mai 2012 mais a fait l'objet d'un rapport 

distinct (Lalancette & Lévesque-Michaud, 2012). 
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B) EXÉCUTEURS DES TRAVAUX 2012 

Lors des deux interventions, les travaux de cartographie géologique, de prospection et 

d'échantillonnage ont été faits par une équipe supervisée par Jonathan Lalancette, ingénieur 

géologue. Les tableaux 3 et 4 présentent tous les membres de l'équipe impliqués dans ces deux 

interventions. Le support héliporté a été fourni par la compagnie Hélicoptères Canadiens Ltée 

(hélicoptères de type AS350 BA) et les "BeepMat" sont loués chez Instrumentation GDD Inc. 

Tableau 3: Équipe d'exploration pour les travaux de la première phase 

Poste Nom 

Ingénieur Jonathan Lalancette 

Géologue stagiaire Louis-Philippe Richard 

Ingénieur junior Paméla Tremblay, Maude Lévesque-Michaud 

Étudiants Richard Audet, Clovis Cameron Auger, Andrée Poirier, Laurisha Bynoe 

Technicien Jean-François Dion 

Manoeuvre Samuel Gagnon, Jean-Pierre D'Amboise 

Autochtone Robert Ratt, Jonathan Gunner 

Pilote hélicoptère Zsombor Gybrfi 

Mécanicien helictopère Marc-André Pouliot 

Tableau 4: Équipe d'exploration pour les travaux de la seconde phase 

Poste Nom 

Ingénieur Jonathan Lalancette 

Ingénieur junior Paméla Tremblay, Maude Lévesque-Michaud 

Étudiants Clovis Cameron Auger, Andrée Poirier 

Technicien Jean-François Dion 

Manoeuvre Arnaud Bourassa 

Autochtone Robert Ratt, Denis Longshap 

Pilote hélicoptère Jason Gamache 
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C) RÉSULTATS ET INTERPRÉTATION 

BLOC LAC NEMISCAU 

Le bloc du Lac Némiscau a été visité le 17 juin 2012 ainsi que le 20 juin 2012. 

La minéralisation recherchée sur le Bloc Lac Nemiscau est principalement les sulfures magmatiques 

associés aux métaux Ni-Cu-EGP dans des intrusions de roches ultramafiques et/ou des roches 

volcaniques et intrusives de compositions mafiques. Ce bloc présente des anomalies magnétiques, 

et très peu d'anomalies électromagnétiques d'où le peu d'intérêt pour des minéralisations 

conductrices. Lors des travaux, des intrusions de roches ultramafiques (péridotite) ont été observées 

et échantillonnées, mais il n'y a pas de minéralisation potentiellement économique qui a été notée 

en surface pour les secteurs qui ont été couverts. 

Parmi les dix (10) échantillons pris dans le secteur du Bloc Lac Nemiscau (figure 5), les seules 

valeurs anomales obtenues sont en nickel (2 170ppm, 659ppm et 618ppm Ni) et ces valeurs se 

trouvent toutes dans des échantillons de péridotite, une roche pouvant contenir jusqu'à 2 000 ppm 

dans sa composition normale. Il ne s'agit donc pas de valeurs anomales étant donné le type de 

roche dans laquelle elles sont contenues. 

BLOC CAUMONT OUEST 

Le bloc Caumont Ouest a été visité le 18, le 19 et le 20 juin 2012 ainsi que le 16 et le 17 août 2012. 

Un total de 109 échantillons choisis y a été récolté (figure 6). Deux types de minéralisations 

d'intérêts ont été observés le bloc Caumont Ouest. Le premier type observé est les sulfures 

magmatiques Ni-Cu-EGP associés aux intrusions de roches ultramafiques et/ou aux roches 

volcaniques et intrusives de compositions mafiques. Aussi, des métasédiments avec des 

minéralisations en pyrite et en arsénopyrite laissent présager un potentiel pour un gisement d'or 

disséminé de remplacement. Lors de l'exécution des travaux de cartographie et d'échantillonnage, 

plusieurs affleurements de roches métasédimentaires ont été observés et échantillonnés. Quelques 

échantillons ont aussi été collectés sur des affleurements de roches ultramafiques (péridotite) et de 

roches volcaniques et/ou intrusives de composition mafique. 

Un nouvel indice de Cu-Ni a été découvert durant le programme d'exploration 2012. L'indice Tent, 

situé à environ 1 km au nord-est de l'indice Montagne, consiste en des roches gabbroïques et/ou 

pyroxénitiques montrant une minéralisation en pyrrhotite et en chalcopyrite (échantillon choisi 
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L943066 : 0,83% Cu, 0,52% Ni, 1,67 g/t Pd et 0,11 g/t Pt) (figure 7). Les roches de composition 

mafiques et ultramafiques sont recoupées par des dykes aplitiques à quelques endroits. Quelques 

échantillons ont été récoltés près de l'indice Tent dans ces dykes (figure 8) où on retrouve des 

veinules de chalcopyrite. Les résultats de ces échantillons sont présentés au tableau 5. La 

minéralisation dans ces dykes aplitiques pourrait provenir d'une remobilisation de la minéralisation 

des roches mafiques-ultramafiques encaissantes. 

Tableau 5: Résultats des échantillons des dykes aplitiques 

#Échantillon Cu (%) Au (g/t) Ag (g/t) Pd (g/t) 

L943022 4,02 1,095 15,4 1,945 

L943431 4,29 4,34 16,65 1,74 

L943432 3,58 0,808 13,1 1,625 

Quelques centaines de mètres à l'est de cet indice, un échantillon choisi (échantillon L943057) dans 

un paragneiss riche en muscovite et contenant 15 % d'arsénopyrite disséminée et des veines de 

quartz fumé titre à 1,6 g/t Au. A une dizaine de mètres au nord de cet échantillon, un métasédiment 

contenant environ 20% de porphyres de grenat ainsi que 5°/o d'arsénopyrite et 5% de pyrite titre à 

0,219 g/t Au. 

A l'extrémité ouest du bloc Caumont Ouest, une roche métasédimentaire fortement cisaillé et 

présentant une ségrégation minérale (bandes felsiques silicifiées en alternance avec bandes 

chloriteuses) a été observée. Deux (2) échantillons y ont été pris (L943046 et L943418) et titrent 

respectivement à 0,239 g/t et 0,167 g/t Au (figure 9). 
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Figure 7: Photo illustrant l'indice Tent. On observe un affleurement de gabbro / pyroxenite recoupé par un 

dyke aplitique contenant des veinules des veinules de chalcopyrite. Un échantillon prit dans le gabbro 

(L943066) retourne 0,83% Cu, 0,52% Ni, 1,67 g/t Pd et 0,11 g/t Pt. 
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Figure 8: Dyke aplitique avec veinules de chalcopyrite échantillonné sur l'indice Tent. L'échantillon L943431 

retourne jusqu'à 4,29% Cu, 4,34 g/t Au, 16,65 g/t Ag et 1,74 g/t Pd. 
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Figure 9: Affleurement de roche métasédimentaire fortement cisaillé. Deux (2) échantillons y ont été récoltés 

(L943046 et L943418) et titrent respectivement à 0,239 et 0,167 g/t Au. 

MÉTHODE D'ÉCHANTILLONNAGE 

Lors des travaux de prospection sur la propriété Caumont, l'échantillonnage effectué consistait à 

choisir sur le terrain des échantillons de roches contenant des sulfures ou tout autre type de 

minéralisation afin de détecter la présence de métaux précieux et de métaux de base. 

Le "BeepMat", un appareil servant à détecter la conductivité et la susceptibilité magnétique, a été 

utilisé par les équipes d'exploration lors de la première phase de la campagne. Plusieurs zones 

conductrices ont ainsi été détectées et échantillonnées. Lors de la seconde phase, l'échantillonnage 

a été réalisé sans tenir compte de la conductivité de la roche. 
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Les échantillons ont été prélevés au marteau et au ciseau à froid sur le terrain puis mis à l'intérieur 

de sacs de plastique soigneusement fermés et identifiés. Le protocole d'échantillonnage est joint à 

l'Annexe 7. Le poids moyen est de 1 kilogramme par échantillon. La localisation de chaque 

échantillon est enregistrée à l'aide d'un GPS (Garmin GPSmap 60Cx). Chacune des étapes de 

l'échantillonnage est effectuée sous la supervision d'un chef d'équipe (ingénieur, géologue stagiaire 

ou ingénieur junior) qui s'occupe également de mettre à jour quotidiennement la compilation des 

échantillons dans une base de données. 

Les échantillons d'affleurement ont été prélevés sur différentes lithologies (métabasalte, péridotite, 

métasédiments, amphibolite, formation de fer, veines de quartz, dyke aplitique et sulfures massifs). 

Une attention particulière a été portée aux minéraux pouvant être d'intérêt économique en contenant 

ou en étant associés à des métaux précieux ou des métaux de base (chalcopyrite, pyrite, pyrrhotite, 

arsénopyrite, etc.). 
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PRÉPARATION, ANALYSE ET SÉCURITÉ DES ÉCHANTILLONS 

A) PRÉPARATION DES ÉCHANTILLONS 

Le personnel de Ressources Monarques a préparé les envois d'échantillons. Les échantillons ont 

alors été mis dans des sacs soigneusement fermés et identifiés. Ils ont ensuite été expédiés 

directement chez ALS Chemex à Val D'Or par le personnel de Ressources Monarques en trois (3) 

différents lots où ils y ont été préparés et analysés. Tous les échantillons de roche sont préparés 

selon la méthode PREP-31 qui inclut le séchage, le concassage et la pulvérisation. Un protocole 

détaillé est fourni à l'Annexe 8. 

Des analyses complémentaires avec la méthode PGM-ICP23 ont aussi été demandées sur 

quelques échantillons à partir des pulpes entreposées chez ALS Chemex à Val D'Or. Les analyses 

ont été faites en deux (2) différents lots. 

B) ANALYSE DES ÉCHANTILLONS 

Les échantillons ont été envoyés au laboratoire ALS Chemex pour être analysés selon les méthodes 

ME-MS41, Cu-OG46, PGM-ICP23, Au-TL43, ME-MS81 et Li-OG63. Les protocoles détaillés de ces 

méthodes sont jointes à l'Annexe 8. 

L'ensemble des échantillons ont été soumis à la méthode d'analyse ME-MS41 (51 éléments). Un 

échantillon préparé (0,5 g) est digéré par l'eau régale dans un bloc de graphite chauffant. Après 

refroidissement, la solution obtenue est diluée à 12,5 ml avec de l'eau déminéralisée, mélangée et 

analysée par ICP-AES. La détermination de l'or par ME-MS41 est semi-quantitative en raison du 

faible poids d'échantillon utilisé (0,5 g). Si les teneurs en cuivre sont supérieures à 1% (> 10000 

ppm), la méthode Cu-OG46 est utilisée (ME-0G46, mais seulement pour le cuivre). La méthode Cu-

0G46 a été demandée pour les 3 échantillons présentant plus de 1°/0 Cu (> 10000 ppm), cette 

méthode permet d'obtenir des limites de détection plus élevées qui sont de 0,001% à 40% pour le 

cuivre. 

La préparation et le dosage pour les éléments du groupe du platine (Pt, Pd) et l'Au par la méthode 

PGM-ICP23 se fait à partir d'un poids moyen de 30 grammes. Il s'agit d'une pyroanalyse avec fusion 

au plomb. Le dosage s'effectue par spectrométrie d'émission atomique à source de plasma à 

couplage inductif (ICP-AES). Un total de trente-trois (33) échantillons a été soumis à cette méthode. 
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Aussi, quatre-vingt-douze (92) échantillons ont été soumis à la méthode Au-TL43 pour l'analyse de 

l'or. Celle-ci s'effectue à partir d'une aliquote de 25 g. L'échantillon est digéré dans un mélange de 3 

parties d'acide chlorhydrique pour une partie d'acide nitrique (eau régale). L'or est déterminé par 

spectrométrie d'émission atomique à source de plasma à couplage inductif (ICP-AES). 

Finalement, un (1) échantillon a été analysé selon les méthodes ME-MS81 et Li-OG63. La méthode 

ME-MS81 est particulièrement utilisée pour obtenir des résultats pour les éléments de terres rares. 

Un échantillon préparé est ajouté à du métaborate de lithium. Ils sont mélangés et ensuite soumis à 

une fusion à 1000°C. Le résultat est refroidi puis dissout dans une solution acide (4% HNO3  et 2% 

HCI). Le dosage s'effectue par spectrométrie d'émission atomique à source de plasma à couplage 

inductif (ICP-AES). La méthode Li-OG63 s'effectue selon le même principe que la méthode ME-

0G62, soit une digestion à quatre acides et un dosage par spectrométrie d'émission atomique à 

source de plasma à couplage inductif (ICP-AES), mais uniquement pour le lithium. Il est essentiel 

d'utiliser cette méthode pour obtenir les teneurs en lithium, puisqu'il n'est pas possible d'analyser 

pour le lithium avec la méthode ME-MS81, car la fusion se fait à partir de métaborate de lithium. 

C) MESURES DE CONTRÔLE DE LA QUALITÉ DES ANALYSES 

Le contrôle de la qualité analytique est un processus complexe et nécessite des nombreuses 

procédures de suivi. Le contrôle de la qualité analytique a été effectué par ALS Chemex ainsi que 

par Ressources Monarques Inc. 

ALS CHEMEX 

Dans chaque lot, ALS Chemex introduit des blancs ainsi que divers matériaux de référence: 

• GEOMS-03, MRGeo08, LKSD-3, GBM908-5 et GBM908-10 pour la méthode ME-MS41 ; 

• MP-1 b et OGGeo08 pour la méthode Cu-OG46 ; 

• GLG307-4, OxK95, GPP-01, GPP-02 et GAu-11 a pour la méthode PGM-ICP23 ; 

• GLG307-4, OREAS-151a, OREAS 503 et OxC88 pour la méthode Au-TL43 ; 

• OREAS 146 et SY-4 pour la méthode ME-MS81 ; 

• LS-1 et LS-3 pour la méthode Li-OG63. 

De plus, un total de dix (10) échantillons a été dupliqué par le laboratoire, dont quatre (4) 

échantillons ont été redosés par la méthode ME-MS41, trois (3) par la méthode PGM-ICP23 et 

quatre (4) par la méthode Au-TL43. Aucun problème analytique n'a été détecté dans le contrôle 

effectué par le laboratoire. 
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RESSOURCES MONARQUES 

Un contrôle interne a été réalisé par Monarques pour assurer un contrôle de qualité adéquat lors de 

la préparation des échantillons. Des blancs de silice, des répliques et des standards certifiés sont 

insérés dans les envois d'échantillons à des intervalles réguliers avec une proportion de 2°/o de 

blancs de silice, 2% de répliques et 2% de matériaux de référence certifiés. La méthode de travail 

prévoit que ces échantillons sont insérés dans une séquence prédéterminée, ce qui simplifie la 

gestion, la préparation et l'expédition des échantillons. Les échantillons du contrôle de qualité sont 

insérés par le géologue de Monarques avant chaque expédition. Le protocole d'échantillonnage 

interne est développé à l'Annexe 7. 

Les résultats du contrôle de qualité interne sont présentés à l'Annexe 5 sous forme de tableaux et 

de graphiques. Les graphiques sont des histogrammes ou des courbes. Lorsque mentionné, une 

échelle logarithmique a été utilisée afin de mieux visualiser le graphique permettant ainsi 

d'augmenter l'écart pour les faibles valeurs et de diminuer celui des valeurs élevées. L'absence de 

donnée pour un élément dans un graphique à échelle logarithmique signifie que la valeur était 

négative, soit sous la limite de détection. Un traitement statistique a également été fait pour les 

répliques afin d'identifier les valeurs s'écartant de plus ou moins deux fois et trois fois l'écart-type. 

Trois (3) standards ont été analysés dans les séquences d'échantillons (Annexe 5, table 1). Le 

standard utilisé est l'OREAS-13b, acheté auprès d'Ore Research & Exploration PTY LTD, en 

Australie. Les analyses retournées sont proches des valeurs certifiées analysées par la pyro-

analyse avec récupération au plomb (Graphique A5.2) et par la digestion 4-acides (Graphique 

A5.3). Le Graphique A5.1 présente les résultats selon la méthode Au-TL43 pour deux standards, 

tandis que le Graphique A5.4 présente tous les résultats des trois standards, incluant les éléments 

pour lesquels il n'y a pas de valeur certifiée. Aucune réanalyse n'a été demandée. Toutefois, nous 

notons que le cobalt, le chrome et le zinc sont plus résistants et ne sont pas complètement dissous 

dans l'eau régale (méthode ME-MS41). 

Les blancs utilisés pour ces programmes sont des blocs de quartz provenant de la Mine SITEC, 

située dans la région de Charlevoix, au Québec. Les analyses des deux (2) blancs insérés sont 

présentées à l'Annexe 5, table 2. Les Graphiques A5.5 et A5.6 démontrent que ces blancs 

contiennent de faibles enrichissements en certains éléments (Ce, Cr, La, Mn et P). Ceci s'explique 

par le fait que le quartz utilisé est légèrement rosé et présente des grains de feldspaths et des 

oxydes, mais, dans l'ensemble, il est relativement homogène. L'enrichissement en As de 

l'échantillon L943079 semble être relié à une contamination des échantillons précédents (>1% As 
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pour L943077 et 6150ppm pour L943078). Une réanalyse n'a toutefois pas été demandée puisque 

la cause de l'enrichissement du blanc de silice en As est identifiée, que la contamination semble 

dissipée à l'échantillon L943080 (10,2ppm As) et qu'elle ne semble pas avoir affecté d'autres 

éléments. 

Finalement, les répliques sont des échantillons pris en double sur le terrain. Trois (3) répliques ont 

été réalisées et chacune présente une bonne correspondance entre les deux échantillons formant 

une paire (Annexe 5, table 3 et Graphiques A5.7 et A5.8). Les résultats d'aucun élément ne 

s'écarte de plus de deux fois l'écart-type pour chaque réplique. Une excellente correspondance est 

toutefois peu probable étant donné la nature hétérogène du milieu échantillonné, soit un 

assemblage de minéraux formant une roche. 
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CONCLUSIONS ET RECOMMANDATIONS 

A) CONCLUSIONS 

La propriété Caumont est à un stade précoce d'exploration. Les travaux de cartographie géologique 

et d'échantillonnage de roches réalisés sur la propriété à l'été 2012 ont tout de même permis de 

mieux comprendre la géologie et les minéralisations présentes et d'expliquer les anomalies EM. La 

propriété Caumont présente un bon potentiel pour quelques types de gisement, principalement pour 

les gisements de type Cu-Ni-EGP magmatique, les gisementsd'or disséminé et de remplacement ou 

les gisements d'or associé à des fluides hydrothermaux. 

La présence de l'indice Montagne sur la propriété et du nouvel indice Tent montre bien le potentiel 

pour les gîtes de type Cu-Ni-EGP. Un échantillon choisi récolté en 2011 sur l'indice Montagne avait 

titré à 1,08% Cu, 0,4% Ni et 0,5 g/t Pd et une rainure rapporte 0,63% Cu, 0,43% Ni et 0,6 g/t Pd sur 

2,5 m. L'indice Tent quant à lui, découvert à l'été 2012 et récolté dans un gabbro/pyroxénite, 

rapporte 0,83% Cu, 0,52% Ni, 1,67 g/t Pd et 0,11 g/t Pt. 

Aussi, quelques secteurs de la propriété montrent un potentiel pour les minéralisations 

aurifères associées à une zone de cisaillement: 

➢ Associé à l'indice Tent, des dykes aplitiques recoupant les roches mafiques et ultramafiques 

montrent un potentiel aurifère. Le meilleur retourne jusqu'à 4,29% Cu, 4,34 g/t Au, 16,65 g/t 

Ag et 1,74 g/t Pd. La minéralisation pourrait provenir d'une remobilisation de la 

minéralisation de la roche encaissante. 

➢ À 100 m à l'est de l'indice Tent, l'échantillon L943057 récolté dans un métasédiment riche en 

muscovite avec 15% d'arsénopyrite et des veines de quartz titre à 1,6 g/t Au. 

➢ À une dizaine de mètres de cet échantillon, l'échantillon choisi L943077, récolté dans un 

métasédiment avec 20% de porphyres de grenat, 5% d'arsénopyrite et 5% de pyrite titre à 

0,219 g/t Au. 

➢ À l'extrémité ouest du bloc Caumont Ouest, un métasédiment présentant une ségrégation 

minérale (alternance de bandes silicifiées avec bandes chloriteuses) avec des traces de 

sulfures a été échantillonné. Les échantillons L943046 et L943418 titrent respectivement à 

0,239 g/t et 0,167 g/t. 
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Aucune chromite n'a été observée en affleurement lors des travaux, mais la présence d'une 

minéralisation en chromite reliée associée à des intrusions mafiques et ultramafiques est également 

considéré comme une possibilité. 

Un trou de forage historique fait sur la propriété révèle également un potentiel pour une 

minéralisation Zn-Pb. En effet, le trou B-3-1 a rapporté une intersection de 0,73% Zn et 0,39% Pb 

dans un schiste à quartz-biotite (Hilgerndorf, 1975). Le schiste contient des petites veines de calcite 

(2 cm de large), lesquelles contiennent 5% de galène et 5% de sphalérite. De la pyrrhotite et de la 

chalcopyrite ont aussi été noté dans le schiste. Ces teneurs en Zn-Pb dans des roches 

métasédimentaires indiquent un bon potentiel pour la découverte d'un gisement de type SEDEX. 

B) RECOMMANDATIONS 

Bien que de nombreux travaux aient été effectués au cours des trois dernières années sur la 

propriété Caumont, cette dernière présente une grande superficie et plusieurs secteurs sont encore 

inexplorés. Une compilation GIS complète est fortement suggérée. Cette information sera utilisée 

pour préparer des cartes de compilation, pour faire avancer l'interprétation géologique de la 

propriété et de la minéralisation connue, et pour générer des cibles de forage au diamant. 

Des travaux de décapages et de rainurages ainsi qu'un levé géochimique d'humus devraient être 

réalisés à l'été 2013 dans le secteur de l'indice Montagne et Tent. Le tout devrait permettre de bien 

cibler un levé géophysique et éventuellement des forages au diamant, qui pourraient être exécutés à 

la fin 2013. 

Pour l'ensemble de la propriété, des travaux de suivi sont à prévoir sur l'ensemble des anomalies 

aurifères identifiées au cours de la campagne de l'été 2012. Des travaux de décapages et de 

rainurages devront être réalisés sur les meilleures cibles. Puisque plusieurs secteurs de la propriété 

sont peu affleurant, des levés géochimiques ainsi que de des travaux géophysiques seront à 

considérer. 

Il sera important de doser toutes les roches mafiques et ultramafiques de PGE, car la minéralisation 

PGE n'est pas toujours associée à des sulfures. L'échantillonnage systématique de toutes les unités 

est recommandé. 
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Propriété Feuillet No titre Date d'inscription Date d'expiration Superficie (ha) Travaux requis Droits requis Détenteur 

Caumont 32N08 CDC 2308503 2011-08-19 2013-08-18 53.65 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2308504 2011-08-19 2013-08-18 53.65 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2308505 2011-08-19 2013-08-18 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2308506 2011-08-19 2013-08-18 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2308507 2011-08-19 2013-08-18 38.31 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2308508 2011-08-19 2013-08-18 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2308509 2011-08-19 2013-08-18 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2308510 2011-08-19 2013-08-18 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2308511 2011-08-19 2013-08-18 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2308512 2011-08-19 2013-08-18 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2308513 2011-08-19 2013-08-18 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2308514 2011-08-19 2013-08-18 53.55 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2323750 2011-11-15 2013-11-14 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2323751 2011-11-15 2013-11-14 53.57 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2323752 2011-11-15 2013-11-14 53.56 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2323753 2011-11-15 2013-11-14 53.56 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2323754 2011-11-15 2013-11-14 53.56 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2229615 2010-05-06 2014-05-05 53.72 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2229621 2010-05-06 2014-05-05 53.69 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2229624 2010-05-06 2014-05-05 53.68 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2229625 2010-05-06 2014-05-05 53.68 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160850 2008-06-13 2014-06-12 53.70 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160851 2008-06-13 2014-06-12 53.70 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160852 2008-06-13 2014-06-12 53.69 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160853 2008-06-13 2014-06-12 53.69 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160854 2008-06-13 2014-06-12 53.69 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160855 2008-06-13 2014-06-12 53.68 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160856 2008-06-13 2014-06-12 53.68 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160857 2008-06-13 2014-06-12 53.67 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2160858 2008-06-13 2014-06-12 53.67 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2160860 2008-06-13 2014-06-12 53.74 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2160861 2008-06-13 2014-06-12 53.74 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2160862 2008-06-13 2014-06-12 53.73 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2160863 2008-06-13 2014-06-12 53.73 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2161825 2008-06-20 2014-06-19 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2161826 2008-06-20 2014-06-19 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2161835 2008-06-23 2014-06-19 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2162149 2008-06-23 2014-06-22 53.55 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2162150 2008-06-23 2014-06-22 53.55 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2162163 2010-06-17 2014-06-22 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N07 CDC 2238398 2008-06-20 2014-06-16 53.67 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
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Propriété Feuillet No titre Date d'inscription Date d'expiration Superficie (ha) Travaux requis Droits requis Détenteur 

Caumont 32N08 CDC 2238865 2010-06-29 2014-06-28 53.73 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238880 2010-06-29 2014-06-28 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238881 2010-06-29 2014-06-28 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238882 2010-06-29 2014-06-28 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238883 2010-06-29 2014-06-28 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238884 2010-06-29 2014-06-28 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238885 2010-06-29 2014-06-28 53.54 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238886 2010-06-29 2014-06-28 53.53 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238887 2010-06-29 2014-06-28 53.53 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238888 2010-06-29 2014-06-28 53.53 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2238889 2010-06-29 2014-06-28 53.53 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250910 2010-09-23 2014-09-22 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250911 2010-09-23 2014-09-22 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250912 2010-09-23 2014-09-22 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250913 2010-09-23 2014-09-22 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250914 2010-09-23 2014-09-22 53.57 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250915 2010-09-23 2014-09-22 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250916 2010-09-23 2014-09-22 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250917 2010-09-23 2014-09-22 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250930 2010-09-23 2014-09-22 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250931 2010-09-23 2014-09-22 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250932 2010-09-23 2014-09-22 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250933 2010-09-23 2012-09-22 * 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250934 2010-09-23 2014-09-22 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250935 2010-09-23 2014-09-22 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250936 2010-09-23 2014-09-22 53.64 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250937 2010-09-23 2014-09-22 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250938 2010-09-23 2014-09-22 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250939 2010-09-23 2014-09-22 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250940 2010-09-23 2014-09-22 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2250941 2010-09-23 2014-09-22 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250942 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250943 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250944 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250948 2010-09-23 2014-09-22 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250955 2010-09-23 2014-09-22 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250956 2010-09-23 2014-09-22 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250957 2010-09-23 2014-09-22 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250958 2010-09-23 2014-09-22 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250959 2010-09-23 2014-09-22 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250960 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
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Propriété Feuillet No titre Date d'inscription Date d'expiration Superficie (ha) Travaux requis Droits requis Détenteur 

Caumont 32N09 CDC 2250961 2010-09-23 2014-09-22 53.61 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250962 2010-09-23 2014-09-22 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250963 2010-09-23 2014-09-22 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250964 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250965 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250966 2010-09-23 2014-09-22 53.60 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250967 2010-09-23 2014-09-22 53.57 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250968 2010-09-23 2014-09-22 53.59 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250969 2010-09-23 2014-09-22 53.57 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250970 2010-09-23 2014-09-22 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250971 2010-09-23 2014-09-22 53.57 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N09 CDC 2250972 2010-09-23 2014-09-22 53.58 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2251792 2010-09-29 2012-09-28* 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2251793 2010-09-29 2014-09-28 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2251794 2010-09-29 2014-09-28 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2251795 2010-09-29 2014-09-28 53.63 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 
Caumont 32N08 CDC 2251796 2010-09-29 2014-09-28 53.62 1 200 $ 53 $ 100% Ressources Monarques (87630) 

99 5292.49 118 800 $ 5 247 $ 

*En date du 18 octobre 2012, les cellules identifiées sont en cours de renouvellement auprès du MRN. 
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RAPPORT JOURNALIER Date: 16-06-2012 
MÉTÉO : 	 Chaud et ensoleillé 

MOCE5  ES _ 	RESOURCES 

CAMPEMENT : 	Nemiscau 

COMMENTAIRES SUR LES TRAVAUX: 

Départ du campement de la première équipe vers 7h30 et retour vers 14h45. Départ de la dernière équipe vers 10h00 et retour vers 16h15. 

Louis-Philippe, Jean-Pierre, Robert et Jonathan G. sont allés faire une tranchée et du rainurage sur le conducteur central de la propriété Dumulon. 
Trois équipes sont allés faire de la cartographie et échantillonnage sur la propriété Caumont, Bloc Lac Nemiscau. 

COMMENTAIRES SUR LES TRAVAUX AU CAMPEMENT: 
Jacque a préparé du matériel pour descendre à Sirmac le 18 juin prochain. 

COMMENTAIRES SUR LA GÉOLOGIE: 

2160851- 
ÉQUIPE 1 : 	Géologue : J. Lalancette 	 Assistant : S. Gagnon et L. Bynoe 	 Propriété : Caumont 	Claim : 2160852- 	Ech. De : 	 Ech. À : L943051 	BeepMat : 1 

2160853 
Commentaires : Traverse dans le secteur sud-centre de la propriété Caumont Nemiscau. Plusieurs affleurements rencontrés. L'anomalie magnétique est expliquée par la présence d'intrusions de péridotite. Des métagabbros et des métasédiments ont aussi été vus, 
recoupés par des pegmatites. Un seul échantillon a été récolté dans une péridotite. 

2229624- 
ÉQUIPE 2 : 	Géologue : P. Tremblay et M.L. Michaud 	Assistant : J-F. Dion 	 Propriété : Caumont 	Claim 

:2160855 	
Ech. De : L943009 	Ech. A: L943015 	BeepMat : 1 

Commentaires : Prospection sur l'anomalie magnétique au NE du Bloc Lac Nemiscau de la propriété Caumont. Beaucoup d'affleurements de péridotite et de métabasalte ont été observés et échantillonnés. Il n'y a pas eu de sulfures observés. Plusieurs altérations ont été 
caractérisées dans ce secteur. En tout, six échantillons ont été pris: un dans le métabasalte et cinq dans la péridotite fraîche ou altérée. 

2160850- 
ÉQUIPE 3 : 	Géologue : R. Audet 	 Assistant : C. Auger et A. Poirier 	 Propriété : Caumont 	Claim 

:2160851 	
Ech. De : L943034 	Ech. A: L943035 	BeepMat : 1 

Commentaires : Importante couverture de sable sur l'ensemble des 2 claims visités. Plusieurs affleurements de migmatite décamétriques ont tout de même été observés, sans minéralisation. Le button au centre des claims vers le nord est plutôt composé d'amphibolite 
avec des zones contenant un peu de magnétite, plusieurs veines de quartz et de feldspath. Une veine carbonatée avec chlorite y a été échantillonnée ainsi qu'un métabasalte à PO aux abords des amphibolites. 

PERSONNEL EXTERNE TACHES COMPAGNIE 

Zsombor Gyôrfi Pilote Canadian Helicopters 

Marc-André Pouliot Mécanicien Canadian Helicopters 
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RAPPORT JOURNALIER Date: 17-06-2012 
MÉTÉO : 	 Chaud et ensoleillé RESSOURCES 

	ES 
ES°UR`ES CAMPEMENT : 	 Nemiscau 

COMMENTAIRES SUR LES TRAVAUX: 
Louis-Philippe, Samuel et Robert sont allés terminer l'échantillonnage de la tranchée sur le conducteur central de la propriété Dumulon. Sortie à 12h30. 

Trois équipes sont allés faire de la cartographie et échantillonnage sur le bloc Caumont Ouest de la propriété Caumont. Sortie à 14h30. 
Laurisha et Jean-Pierre sont allés visiter une pegmatite, inaccessible à pied, sur la propriété Whabouchi. Sortie vers 13h30. JP a ensuite aidé à la préparation pour Sirmac. 

COMMENTAIRES SUR LES TRAVAUX AU CAMPEMENT: 
Jacque a préparé du matériel pour descendre à Sirmac le 16 juin prochain. 

COMMENTAIRES SUR LA GÉOLOGIE: 

2250956- 
2250955- 

ÉQUIPE 1 : 	Géologue : J. Lalancette et P. Tremblay 	Assistant : 	 Propriété : Caumont 	Claim : 2250970- 	Ech. De : L943036 	Ech. À : L943042 	BeepMat : 1 
2250965- 
2250960 

Commentaires : Traverse Est-Ouest sur la propriété Caumont Ouest. Départ à partir des zones rainurées en 2011. Toutes les anomalies EM visitées avant d'être rendus à mi-chemin entre les rainurages et le Lac Caumont sont situés dans des zones de tourbières où 
sableuses et aucun conducteur n'a pu être détecté au BeepMat. Une formation de fer interlitée avec des métasédiments présentant des traces de sulfures à 1% a été rencontrée. De nombreux affleurements de métasédiments sont oxydés et conducteurs. De la PO, PY et 
localement des traces de CP ont été échantillonnées. Les métasédiments présentent des grenats roses. 

ÉQUIPE 2 : 	Géologue : M.L. Michaud 	 Assistant : R. Ratt et J-F. Dion 	 Propriété : Caumont 	 Claim :
2250948-

Ech. De : L943016 	Ech. À : L943022 	BeepMat : 1 
2250965 

Commentaires : Visite des anomalies EM et Mag dans une partie du bloc Caumont Ouest qui n'avait pas encore été prospectée. Il s'agit du prolongement des intrusions ultramafiques à l'Est de l'indice Montagne. Beaucoup d'affleurements de péridotite ont été observés et 
des bandes de gabbro ou amphibolite cisaillées ont également été notées. De la minéralisation est souvent associée à ces cisaillements (pyrrhotite, chalcopyrite). Des veines felsiques riches en pyrite ont aussi été observés en fin de journée. Des travaux antérieurs ont eu 
lieu à tous ces endroits, mais plusieurs échantillons sont tout de même repris dans le secteur. 

2250940- 
2250916- 
2250917- 

ÉQUIPE 3 : 	Géologue : R. Audet 	 Assistant : C. Auger et A. Poirier 	 Propriété : Caumont 	Claim 
:2250961- 	

Ech. De : L943044 	Ech. À : L943045 	BeepMat : 1 
2250915- 
2250930- 
2250957- 
2250966 

Commentaires : Visite des anomalies EM et Mag dans une partie du bloc Caumont Ouest qui n'avait pas encore été prospectée. Le territoire couvert comportait surtout des tourbières et très peu d'affleurements. Les anomalies n'ont donc pas pu être confirmées. 
Finalement, un affleurement plus au sud-ouest de métabasalte a été échantillonné avec une minéralisation en PY et PO. Un contact flou existe entre ce basalte et une migmatite. 

PERSONNEL EXTERNE TACHES COMPAGNIE 
Zsombor Gy6rfi Pilote Canadian Helicopters 
Marc-André Pouliot Mécanicien Canadian Helicopters 


